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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 37 Pz-1788/2021-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Branke Sabari¢ Zovko, predsjednice vijeéa, doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, sutkinje
izvjestiteljice i Nevenke Baran, Clanice vije€a, u predsteCajnom postupku nad
duznikom SLAVONIJA ZUPANJA dioni¢ko drustvo za preradu i promet Zitarica,
Zupanja, J. J. Strossmayera 65, MBS 030080218, OIB 62010045532, odlugujuéi o
Zalbi vjerovnika NAKLADA TRPIMIR d.o.o. iz Zagreba, Poljana Z. Mikine 45., OIB
26564343259, kojeg zastupa punomocnik Trpimir Jonji¢, odvjetnik u Zagrebu, protiv
dijela rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-534/2020-31 od 5. oZujka
2021., u sjednici vijeCa odrzanoj 20. travnja 2021.

rijesio je

|. Odbacuje se zalba vjerovnika Naklada Trpimir d.o.0. u odnosu na dio
rieSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-534/2020-31 od 5. ozujka 2021.
kojim je odluéeno o upuéivanju duznika Slavonija Zupanja dioni¢ko drustvo na
pokretanje parni¢nog postupka protiv duznika KF Partners d.o.o.

Il. Odbija se Zalba vjerovnika Naklada Trpimir d.o.0. u odnosu na dio rjeSenja
Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-534/2020-31 od 5. ozujka 2021. toCke
1.39., 1.54. i 1.71. te u dijelu u kojem je upucen na pokretanje postupka protiv duznika
radi dokazivanja svoje trazbine te u dijelu u kojem je upucen na pokretanje postupka
za osporavanje trazbina KF Partners d.o.o. i Viro tvornica SecCera d.d. i u tocki Il.
izreke rjeSenja kojim je odlu€eno o upucivanju zalitella na pokretanje parni¢nog
postupka.

Obrazlozenje

1. Nakon odrzanog rocista radi ispitivanja trazbina sud je donio pobijano
rieSenje kojim je odlu€eno u kojem su iznosu pojedine trazbine utvrdene, odnosno
osporene, uz naznaku razloga osporavanja. No, u izreci pobijanog rjeSenja nije
navedeno koje su trazbine ispitane i u kojem su iznosu priznate a u kojem osporene
veC je u rjeSenje uvrstena Tablica ispitanih trazbina te je nakon toga odlu¢eno o
upucivanju u parnicu s time da je za osporavanje trazbine KF Partners d.o.o.
odlu¢eno da se na parnicu upucuje duznik, zatim vjerovnik Naklada Trpimir d.o.o. te
Erste&Steiermarkische bank d.d.
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2. Protiv dijela tog rieSenja je zalbu izjavio vjerovnik i Naklada Trpimir d.o.o. i
to protiv toCke 1.39., 1.54. i 1.71. te u dijelu u kojem je upucen na pokretanje postupka
protiv duznika radi dokazivanja svoje trazbine te u dijelu u kojem je upucen na
pokretanje postupka za osporavanje trazbina KF Partners d.o.o. i Viro tvornica
SecCera d.d. i u tocCki Il. izreke rjeSenja. U zZalbi u bitnome istiCe da nije odluceno o
pravodobnosti i dopustenosti odricanja od prava na odvojeno namirenje drustva KF
Partners d.o.o. IstiCe i da u rjeSenju nisu navedeni svi razlozi osporavanja koje je
naveo kako u obrascu za osporavanje tako i u zapisniku s rocista jer je razlika u tome
da KF Partners d.o.0. nema osnovanu trazbinu u odnosu na viSekratno iznesenu —
da nema osobnu trazbinu. IstiCe i da je sud prvog stupnja pogreSno utvrdio da
vjerovnik KF Partners d.o.o. ima ovrSnu ispravu dok Viro tvornica Secera nema
valjanu ovrSnu ispravu. Istice i da KF Partners d.o.o0. nije dao obavijest o svojem
razlucnom pravu te se o njegovoj prijavi trazbine nije trebalo raspravljati. IstiCe i da je
sud previdio da je duznik u svojem popisu imovine i obveza jasno navelo da je taj
vjerovnik razlucni vjerovnik stoga je obrazloZenje pobijanog rieSenja suprotno stanju
spisa. Nadalje navodi da sud nadzire rad povjerenika predsteCajne nagodbe a
trazbinu vjerovnika KF Partners d.o.o. je priznao kada ju je utvrdio prema izvacima
otvorenih stavki upravo tog vjerovnika iako je konstatirao da nije evidentirana ni u
bilanci ni izvanbilan¢no. Nadalje istiCe da je trazbina Viro tvornica Secera d.d.
utvrdena temeljem Ugovora o jamstvu iz rujna 2020. kojom se samo nekoliko tjedana
prije blokade jamc¢i povezanom drustvu za iznos od pedeset milijuna kuna. U pogledu
traZzbine koja je njemu osporena istiCe kako se temelji na ste€ajnhom planu u
ste€ajnom postupku nad drustvom Slavonija d.d. a duznik ne moze odlucivati o tome
kome ce platiti. Znajuci da nije ovlasten, izjavio je Zalbu i protiv upuéivanja duznika,
Slavonija Zupanja d.d. na pokretanje parnice protiv drustva KF Partners d.o.o.

3. KF Partners d.o.o., Strojarska 22, 10000 Zagreb, OIB 34762836222
zastupano po Hrvoju Mati¢u, odvjetniku u Zagrebu u odgovoru na Zalbe Naklade
Trpimir d.o.o. i Erste&Steiermarkische bank d.d. istiCe da je rjeSenje suda prvog
stupnja pravilno i zakonito, a istiCe i da je izjavu o odricanju razlu¢nog prava dao
dovoljno unaprijed, stoga predlaze da se zalba odbije.

4. Viro tvornica Secera d.d., Zagreb, Ulica grada Vukovara 269g, OIB
04525204420, zastupano po Ivanu MiSeticu, odvjetniku iz MiSeti¢ i Sokol, odvjetnicko
drustvo j.t.d., Zagreb, Mihanoviceva 20, OIB 94227041862 u odgovoru na zalbe
Naklade Trpimir d.o.0. i Erste&Steiermarkische bank d.d. istiCe da je pobijano
rieSenje pravilno i zakonito i predlaze odbiti Zzalbu.

5. PredsteCajni povjerenik istiCe da je trazbina KF Partners d.o.o0. priznata u
iznosu koji je nizi od iznosa navedenog u duznikovom prijedlogu za otvaranje
predsteCajnog postupka jer je taj vjerovnik imao u svojem izvodu iz poslovnih knjiga
taj nizi iznos. IstiCe i da su bespredmetne tvrdnje kako je Ugovor o jamstvu izmedu
duznika i Viro tvornica Seéera d.d. niStetan jer okolnosti da su povezana drustva i da
je pravna radnja poduzeta neposredno pred nastup nelikvidnosti za povjerenika nije
sama po sebi dovoljna da tu trazbinu ospori. A za Nakladu Trpimir d.o.o. istiCe da u
svojim poslovnim knjigama nema evidentirano potraZivanje prema duZniku. Stoga
predlaze da ovaj sud odbije Zalbe i potvrdi rijeSenje suda prvog stupnja.
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6. Duznik je na Zalbu odgovorio po punomoéniku Branku Skerlevu te istiCe
kako su razlozi neosnovani te predlaze da se Zalba odbije.

5 7. Zalba u odnosu na dio kojim je odlugeno o upuéivanju duznika Slavonija
Zupanja dionicko drustvo na pokretanje parni€nog postupka protiv duznika KF
Partners d.o.o. nije dopustena, dok u preostalom dijelu nije osnovana.

8. Temeljem ¢l. 51. st. 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i
104/17; dalje: SZ) pravo na zalbu protiv rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama
ima duznik i svaki vjerovnik u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavljenu trazbinu i
trazbinu koju je osporio. Stoga kako se dio odluke u kojem se duznik upucuje na
pokretanje parnicnog postupka ne odnosi na Zalitelja, zalba je u tom dijelu odbacena.

9. Ispitavsi pobijano rieSenje na temelju odredbi ¢l. 365. te ¢l. 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s ¢&l.
10. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeéi po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢€l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 1., 13. i
14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano
rijeSenje pravilno i zakonito.

10. 1z obrazloZenja rieSenja i preslike dijela spisa proizlazi da je Zalitelj prijavio
trazbinu u postupku predstecCajne nagodbe i da je istu trazbinu duznik osporio, stoga
je pravilno sud utvrdio da je predmetna trazbina osporena jer sud u izvanparnicnom
postupku ne odlucuje o spornim cinjenicama nego samo u rjeSenju utvrduje Cinjenicu
da je duznik osporio predmetnu trazbinu. Neosnovano Zalitelj istice da je sud
pogrijeSio i u pogledu upucivanja na pokretanje postupka, je on ne raspolaze
ovrdnom ispravom protiv duZnika Slavonija Zupanja d.d. Slijedom navedenog
neosnovno Zzalitelj istiCe da ima ovrSnu ispravu kojom je u cijelosti utvrdena njegova
trazbina. Temeljem ¢&l. 47. SZ, traZzbine prijavljene u propisanom roku smatraju se
utvrdenim ako ih nije osporio duznik, povjerenik ako je imenovan ili vjerovnik. Dakle,
kako je u ovom slucaju trazbinu osporio duznik, pravilno je sud prvog stupnja utvrdio
da je predmetna trazbina osporena. Temeljem ¢l. 48. st. 1. SZ-a je propisano ako je
duznik osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika osporene trazbine uputiti na parnicu protiv
duznika radi utvrdivanja osporene trazbine. Slijedom navedenog, odluka suda prvog
stupnja je pravilna i zakonita a vjerovnik ¢e osnovanost svog potrazivanja moci
dokazati u parnicnom postupku odnosno nastavljanjem ve¢ zapocetog parni¢nog
postupka.

11. Dodus$e, osnovano zalitelj istiCe da sud prvog stupnja nije napisao izreku
pobijanog rieSenja u skladu sa uobi¢ajenom sudskom praksom i na nacin da je lako
utvrditi koje su sve trazbine utvrdene a koje su osporene. No, iz pobijane odluke se
moze zakljuciti koja je vrsta odluke donesena, iako bi sud prvog stupnja trebao kod
donoSenja rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama jasno u izreci istaknuti koje
se utvrdene trazbine pa zatim koje su osporene trazbine te nakon toga odluciti o
pokretanjima postupka radi utvrdivanja odnosno osporavanja.
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12. Neosnovano zalitelj istiCe i da ga je sud pogresno uputio na pokretanje
parnicnog postupka protiv KF Partners d.o.o. i Viro tvornica Secera d.d. jer sud u
predsteCajnom postupku ne utvrduje osnovanost trazbina vec¢ se trazbine smatraju
utvrdenim ako ih nije osporio duznik, povjerenik ako je imenovan ili vjerovnik.
Temeljem €l. 48. st. 3. SZ-a jer propisano: ,(3) Ako je vjerovnik osporio trazbinu koju
su priznali duznik i povjerenik ako je imenovan, sud Ce osporavatelja uputiti na
parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine. Osporavatelj u takvom postupku nastupa
u ime i za racun duznika.“ Stoga u slu€aju kada su trazbinu priznali duznik i
povjerenik, a osporio ju je vjerovnik, pravilno je sud uputio osporavatelja na
pokretanje parnicnog postupka, jer sud nema ovlasti sam u izvanparni¢nom postupku
odlucivati o osnovanosti trazbina.

13. U pogledu pravovremenosti dane izjave o odricanju od razluénog prava,
osnovano se istiCe da je osnovno pravilo kako ju vjerovnik daje u prijavi, no
specificno je u ovoj pravnoj stvari da je ta trazbina sadrzana u duznikovom popisu
imovine i obveza pa duzZnik nije mogao dati predmetnu izjavu, stoga bi se ova izjava
ranijeg razlu¢nog vjerovnika mogla smatrati pravovremenom jer je dana u razdoblju
dok su se mogle osporavati trazbine i prije ispitnog rocista.

14. Kako nisu ostvareni zalbeni razlozi na koje ukazuje zalitelj, a niti oni na
koje sud pazi po sluzbenoj duznosti, to je valjalo na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2.
ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, Zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi
rjeSenje u pobijanom dijelu.

Zagreb, 20. travnja 2021.

Dokument je elektroni&ki potpisan: EN;_‘R PredSJednlca V|Jeca
BRANKA SABARIC 0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE Bran ka Sabané ZOVkO
ZOVKO 2.5.4.97=#130D48523937333439333636353139
. . . L=ZAGREB

Vrijeme potpisivanja: S=ZABARIC ZOVKO
23-04-2021 G=BRANKA

11:31:31 CN=BRANKA SABARIC ZOVKO




Broj zapisa: eb2f9-fd9be
Kontrolni broj: 0e4c7-844bc-a3cef

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=BRANKA SABARIC ZOVKO, L=ZAGREB, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE
HRVATSKE, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.



https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb2f9-fd9be&kontrolniBroj=0e4c7-844bc-a3cef

		2021-04-23T09:31:31+0000
	BRANKA ŠABARIĆ ZOVKO




